A COMISSAO DE LICITAGCOES DO PREDUC

Protocolo n° 25.321.337-0
Concorréncia n° 0o1/2026 — Tipo Técnica e Preco
Objeto: consultoria especializada em Gestdo de Projetos (PMO) — SEED-PR

NEURON CONSULTORIA LTDA, pessoa juridica de direito privado inscrita no CNPJ sob o
n° 14.220.191/0001-01, com sede na Rua Professor Ayrton Roberto de Oliveira, n°® 32, sala
801, bairro Itacorubi, CEP 88034-050, Florian6polis/SC, neste ato representada na forma de
seu Contrato Social, licitante habilitada no certame em epigrafe, vem, respeitosamente, a
presenca de Vossas Senhorias, com fundamento no item 15 do Edital e nos arts. 26 e 27
do Regulamento de Licitagdes e Contratos do PREDUC (Resolu¢ao PREDUC n° 007/2025),
interpor tempestivo RECURSO ADMINISTRATIVO contra a decisdo que habilitou a
licitante LEANY LEAN VENTURES LTDA (CNPJ n° 47.342.193/0001-22), pelas raz&es de

fato e de direito a seguir expostas.

Nota sobre as referéncias. As paginas do Edital citadas nesta peca seguem a numeragao do préprio
instrumento convocatério republicado (indice do Edital, p. 2), que corresponde as folhas 847 e seguintes
do Protocolo n® 25.321.337-0. As paginas da documentagdo da Recorrida seguem a numeracdo carimbada

no arquivo "7_Leany Lean Ventures - Habilitacdo", publicado pela Comissdo no sitio eletrénico do PREDUC.

I - DA TEMPESTIVIDADE E DO CABIMENTO

O item 15.1 do Edital assegura recurso "do julgamento de qualquer das fases", e o item
15.2 fixa o prazo de 05 (cinco) dias Uteis subsequentes ao registro do resultado. No mesmo
sentido, o art. 26, 8 1°, do RLC/PREDUC admite, no critério técnica e preco, recurso "nas
fases previstas no edital", e 0 8 6° do mesmo artigo determina que a contagem do prazo se
inicie "a partir do primeiro dia Util subsequente ao da publica¢do da decisdo", observado o

art. 60 do Regulamento.

O resultado da fase de habilitacdo consta da Ata de Sessao Reservada de Habilitacdo e
Julgamento (Envelope 01), lavrada em 18/09/2026 e inserida no protocolo em 21/09/2026
(fls. 1081 a 1083). Ainda que o prazo seja contado da data de lavratura da ata, o recurso

protocolado nesta data é tempestivo.

O recurso é encaminhado ao e-mail licitacao@preduc.pr.gov.br, em PDF datado e assinado
pelo representante legal, na forma do item 15.4 do Edital, e tem efeito suspensivo, nos
termos do item 15.7 do Edital.
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II - DA SINTESE DOS FATOS

Trata-se de concorréncia do tipo técnica e preco, com inversdo de fases (item 7.2 e
justificativa): primeiro a habilitacdo (Envelope n° 1), depois as propostas de precos

(Envelope n° 2) e, por fim, as propostas técnicas (Envelope n° 3).

A sessdo publica de abertura ocorreu em 11/09/2026. Na Ata de Julgamento de 18/09/2026,
a Comissao declarou habilitadas quatro licitantes, entre elas a Recorrida, LEANY LEAN
VENTURES LTDA.

O exame da documentacdo publicada da Recorrida revela, contudo, os seguintes vicios,

cada um deles apto a atrair a consequéncia do item 11.5 do Edital:

(i) o Balanco Patrimonial e a DRE do exercicio de 2024 apresentados em SPED
referem-se apenas ao periodo de 01/10/2024 a 31/12/2024, e ndo ao exercicio

social completo exigido pelos itens 10.3.2 e 10.3.2.1;

(i)  os atestados de capacidade técnica e os documentos de qualificacdo econémico-
financeira que dependem de assinatura foram entregues sem o meio de
verificagdo de autenticidade exigido pelo item 11.2;

(iii) nao foi apresentada a declaracdo exigida pelo item 9.1.6.1 do Termo de
Referéncia;

(iv) um dos atestados ndo comprova a prestacdo de servicos de Escritorio de
Projetos (PMO), e os atestados apresentam elementos que recomendam
diligéncia junto aos emitentes (itens 9.1.3.3.1 e 9.1.3.3.2 do Termo de
Referéncia);

(v)  adeclaracdo do Anexo VIII deve ser examinada diante da transferéncia da sede
da Recorrida de Curitiba para Pinhais, ocorrida duas semanas antes da sessao;

e

(vi) o objeto social da Recorrida ndo guarda compatibilidade com o objeto licitado
(item 7.1 do Edital).

IIT - DAS PREMISSAS: VINCULACAO AO EDITAL E LIMITE DA
DILIGENCIA

O RLC/PREDUC determina, em seu art. 2° inciso lll, que a licitagdo "sera processada e
julgada em estrita conformidade" com os principios da igualdade, da vinculagdo ao

instrumento convocatoério e do julgamento objetivo, entre outros.

O Edital, por sua vez, fixa duas regras que delimitam o exame deste recurso.
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A primeira é a consequéncia do descumprimento. O item 10 do Edital determina que o
Envelope n°® 1 contenha "obrigatoriamente" os documentos relacionados, "sob pena de

inabilitacdo da licitante proponente". O item 11.5 complementa:

"11.5. Aempresa que ndo apresentar a documentagéo exigida neste Edital e que ndo atender
as condigdes previstas nos itens citados serd considerada inabilitada como proponente.”
A segunda é o limite da diligéncia. O item 4.4.1 autoriza a Comissao a diligenciar "para
averiguar a veracidade, existéncia ou validade de documento”, mas ressalva

expressamente:

"A possibilidade do ato néo faculta a apresentacéo da documentacgéo exigida no edital pela
empresa participante.”
A diligéncia prevista no art. 24 do RLC/PREDUC destina-se a "esclarecer ou a complementar
a instrucdo do processo" e é obrigatéria apenas para "erros formais ou vicios sanaveis"
(paragrafo unico). Ela serve para confirmar o que foi entregue, ndo para suprir o que nao
foi. Documento exigido e ausente do Envelope n° 1 ndo pode ser trazido depois, sob pena
de afronta ao item 4.4.1 e a igualdade entre as licitantes que cumpriram a exigéncia no

momento proprio.

Essas regras ndo foram impugnadas no prazo do item 6.2 do Edital, logo, nos termos do
item 5.4 do Edital, a participagdo no certame "implica a aceitacdo das condic¢bes

estabelecidas no edital", o que vincula a Comissdo e todos os participantes.

IV - DAS RAZOES DO RECURSO

IV.1. O Balanco Patrimonial e a DRE de 2024 em SPED abrangem apenas o 4°
trimestre, e nao o exercicio social exigido pelos itens 10.3.2 € 10.3.2.1

O item 10.3.2 do Edital exige a apresenta¢do do “Balanco Patrimonial e Demonstra¢des de
Resultados (DRE) dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais, ja exigiveis e apresentados na
forma da lei”, vedando expressamente sua substituicdo por balancetes ou balancos

provisoérios.

Por sua vez, o item 10.3.2.1 do Edital determina que tais documentos sejam apresentados
em sua versao eletronica, por meio do SPED, acompanhados do respectivo Recibo de

Entrega de Livro Digital.

A exigéncia, portanto, € objetiva: a licitante deve apresentar as demonstra¢des contabeis
correspondentes aos dois Ultimos exercicios sociais exigiveis, e ndo documentos relativos

a apenas parte de determinado exercicio.
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No caso, a Recorrida apresentou, relativamente ao exercicio de 2024, documentag¢ado do
Livro Diario n° 4, cujo periodo de escrituracdo € expressamente indicado como
01/10/2024 a 31/12/2024.

Essa informacdo consta dos proprios documentos apresentados:

Documento (arquivo da Pagina Periodo indicado

Recorrida)

Balango Patrimonial - SPED p. 37-38 "Periodo da Escrituragdo: 01/10/2024 a
31/12/2024"

Demonstra¢do de Resultado - | p. 39 "Periodo Selecionado: 01 de outubro de

SPED 2024 a 31 de dezembro de 2024"

Termos de Abertura e p. 41 "Periodo da Escrituragdo: 01/10/2024 a

Encerramento 31/12/2024"

Recibo de Entrega da ECD p. 43 "Periodo da Escrituracdo: 01/10/2024 a
31/12/2024" - Livro n° 4, recebido em
30/04/2026

Assim, a documenta¢do apresentada nao retrata o exercicio social de 2024 em sua
integralidade. Retrata somente o periodo de outubro a dezembro de 2024.

A questdo é relevante porque o art. 1.179 do Cédigo Civil determina que a sociedade
empresaria levante, anualmente, o balanco patrimonial e o balanco de resultado
econdmico. No caso, o proprio Termo de Abertura apresentado pela Recorrida indica o
encerramento do exercicio em 31/12/2024. Logo, a documentac¢do exigida para fins de

habilitacdo deveria abranger o periodo integral do exercicio, de 01/01/2024 a 31/12/2024.

A irregularidade fica ainda mais evidente quando se examina a DRE apresentada a p. 33
dos documentos da Recorrida. Embora o documento indique expressamente o periodo de
01/01/2024 a 31/12/2024, os valores nele registrados sdo exatamente os mesmos da DRE
constante do SPED a p. 39, que, conforme ja demonstrado, corresponde exclusivamente
ao periodo de 01/10/2024 a 31/12/2024.

Em outras palavras, a DRE apresentada como sendo do exercicio integral de 2024 reproduz
0s mesmos resultados constantes da DRE referente exclusivamente ao Ultimo trimestre

daquele exercicio.

Ndo ha, portanto, nos documentos apresentados no Envelope n° 1, demonstra¢do contabil
qgue permita verificar o resultado da Recorrida no periodo de 01/01/2024 a 30/09/2024.
Consequentemente, ndo foi apresentada a DRE correspondente ao exercicio social integral
de 2024, tal como exigido pelo item 10.3.2 do Edital e em sua forma eletrdnica, conforme

determina o item 10.3.2.1.
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Ndo se trata de simples erro formal ou de divergéncia que possa ser corrigida mediante
esclarecimento. O que falta é parte da prépria demonstracao contabil exigida para a
habilitagdo. A documentac¢do apresentada contempla apenas trés meses de um exercicio

de doze meses.

Também ndo é possivel suprir essa auséncia mediante a apresenta¢do posterior de
eventual escrituracao referente ao periodo de janeiro a setembro de 2024, diante da
vedacdo estabelecida no item 4.4.1 do Edital quanto a juntada posterior de documentos

destinados a complementar a documentac¢do de habilitacao.

Dessa forma, a Recorrida ndo comprovou o atendimento ao requisito previsto nos itens
10.3.2 e 10.3.2.1 do Edital, uma vez que ndo apresentou as demonstra¢des contabeis

correspondentes ao exercicio social integral de 2024.

O descumprimento de requisito objetivo de habilitagdo econdmico-financeira imp&e a
inabilitacdo da Recorrida, conforme previsto nos itens 10 e 11.5 do Edital.

IV.2. Os atestados e os documentos economico-financeiros assinados eletronicamente
nao atendem as condicoes de aceitacao do item 11.2

O item 11.2 do Edital estabelece regra especifica para a aceitacdo de documentos
assinados eletronicamente, dispondo que serdo aceitos aqueles “assinados digitalmente
através da estrutura de chave publica, juntamente com a declaracdo de servico de
autenticacdo digital ou documento correlato”, desde que tais elementos possibilitem a

Comissao de Licitacdo verificar sua autenticidade.

A exigéncia editalicia, portanto, ndo se satisfaz com a simples insercdo de uma assinatura
visualizada no documento ou com a indica¢gdo de que determinado arquivo foi “assinado
eletronicamente”, pois o proprio instrumento convocatorio condiciona sua aceitacao a
possibilidade de verificacdo da autenticidade, mediante os elementos que devem
acompanhar o documento. Nesse contexto, a questdo ndo esta em presumir a invalidade
das assinaturas apresentadas pela Recorrida, mas em verificar se os documentos

entregues permitem a Comissdo realizar a conferéncia exigida pelo préprio Edital.

No caso concreto, os atestados de capacidade técnica apresentados pela Recorrida nao
estdo acompanhados de declaragdo do servico de autenticacdo digital, documento
correlato, mecanismo de valida¢do ou outro elemento que permita identificar e verificar a

assinatura neles aposta.

O atestado emitido pela Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo do Parang, a p. 63, contém
a indicacao “Assinado eletronicamente por Cinthia Rolim - Data: 03/09/2026 14:51",

acompanhada de identificador alfanumérico, porém o documento ndo apresenta
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informacdo sobre o servico responsavel pela assinatura, endere¢o ou mecanismo de

validagdo que permita a Comissdo aferir sua autenticidade.

Do mesmo modo, o atestado emitido pela PP Concursos Ltda., a p. 65, contém a indicagao
“Assinado eletronicamente por Danilo Canedo Guedes - Data: 03/09/2026 14:52", mas
igualmente nao esta acompanhado de qualquer elemento que possibilite a conferéncia da

assinatura nos termos estabelecidos pelo item 11.2.

Quanto ao atestado emitido pela Construtora Vale do Ouro EIRELI, a p. 67, embora o
documento apresente representa¢do grafica com a indicagdo “Assinado de forma digital
por... Dados: 2026.09.03 16:02:52", também ndo foi apresentado o correspondente
documento de autenticagdo ou qualquer elemento correlato que permita a Comissao

verificar a assinatura utilizada.

A circunstancia é relevante porque os documentos foram apresentados em formato que,
tal como entregues, nao permite a Comissao verificar se as representacdes graficas neles
reproduzidas correspondem efetivamente a assinaturas digitais realizadas mediante
estrutura de chave publica, tampouco identificar, a partir da documentacdo apresentada,
o certificado, o servi¢o de autenticacdo ou o mecanismo de validagdo empregado. Assim,
embora os documentos contenham referéncias visuais a realizacdo de assinaturas
eletrénicas, nao foram apresentados os elementos exigidos pelo item 11.2 para que tais

assinaturas pudessem ser efetivamente conferidas.

A mesma irregularidade alcanca os documentos utilizados para a comprovacdo da
qualificacdo econdémico-financeira. O item 10.3.6.1 do Edital determina que os indices
econdmico-financeiros sejam apresentados com assinatura do contador e do
representante legal da empresa, de modo que a assinatura dos responsaveis constitui

requisito préprio da documentacdo exigida para a habilitagao.

No caso da Recorrida, a Declaracao de Capacidade Econdmico-Financeira, as pp. 73-74,
apresenta, em relacdo ao representante legal, a indicacao “Assinado eletronicamente por
Esdras Araujo - Data: 02/09/2026 15:18", sem, contudo, estar acompanhada da declaragao

do servico de autenticacdo ou de documento correlato que permita sua verificacao.

Em relacdo ao contador Paulo Roberto Jacinto da Rosa, CRC-PR n° 061539-O/4, a
representacdo grafica constante do documento identifica a pessoa juridica “SIMPLY
ASSESSORIA CONTABIL LTDA", circunstancia que, diante da exigéncia de assinatura do
contador prevista no item 10.3.6.1, também impede que se tenha por comprovada, nos

termos do Edital, a assinatura do profissional indicado como responsavel pelos indices.
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Além disso, os Coeficientes de Anadlises de 2024, a p. 35, e de 2025, a p. 49, apresentam,
em relacdo ao administrador, indicacdo de assinatura eletrbnica e, quanto ao contador,
representa¢do grafica de assinatura digital, sem que nenhum dos documentos esteja
acompanhado dos elementos necessarios a respectiva verificagdo, conforme exige o item
11.2.

A deficiéncia, portanto, ndo esta na mera existéncia ou inexisténcia de uma imagem de
assinatura, mas na auséncia dos elementos necessarios para demonstrar sua

autenticidade na forma expressamente estabelecida pelo Edital.

Se a Administragdo decidiu admitir documentos assinados eletronicamente,
estabelecendo como condicdo a utilizacdo de estrutura de chave publica e a apresentacao
de declaracdo do servi¢o de autenticacao digital ou documento correlato, a documentacgao
apresentada deve permitir que essa verificacdo seja efetivamente realizada, ndo sendo
suficiente a simples reproducado grafica de uma assinatura ou a indicagdo textual de que

determinado documento foi assinado eletronicamente.

Também ndo se mostra possivel tratar os documentos como simples cOpias aptas a
habilitacao, pois o item 11.1 do Edital estabelece que a copia simples somente podera ser
autenticada pela Comissao no dia da sessdo de abertura dos envelopes, desde que
acompanhada do respectivo documento original, condicdo que nao foi observada pela

Recorrida.

Desse modo, os atestados de capacidade técnica e os documentos destinados a
comprovacdo da qualificacdo econdmico-financeira ndao foram apresentados com os
elementos necessarios a verificacdo de autenticidade das assinaturas, embora essa
verificagdo tenha sido expressamente estabelecida pelo item 11.2 como condic¢do para sua
aceitacdo. Consequentemente, ndo se encontram regularmente comprovados o0s
requisitos de qualificagdo técnica e econdmico-financeira que dependem desses
documentos, especialmente aqueles previstos no item 9.1.3.3.1 do Termo de Referéncia e
nos itens 10.3.6 e 10.3.6.1 do Edital.

Por fim, eventual apresentacgdo posterior de declarac@es, relatérios de assinatura, cédigos
de validagdo ou outros elementos destinados a conferir autenticidade aos documentos
originalmente apresentados ndo pode servir para suprir a deficiéncia da documentac¢ado de
habilitacao, diante da vedagdo estabelecida no item 4.4.1 do Edital, razdo pela qual a
irregularidade deve ser apreciada com base nos documentos efetivamente apresentados

no momento proprio.

Diante desse cendrio, uma vez que a Recorrida ndo apresentou os documentos de

qualificacao técnica e econdmico-financeira acompanhados dos elementos necessarios a
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verificagdo das assinaturas eletrdnicas, na forma expressamente exigida pelo item 11.2,
resta comprometida a comprovacao dos requisitos de habilitacdo correspondentes,

impondo-se a aplicacdo da consequéncia prevista no item 11.5 do Edital.

IV.3. Nao foi apresentada a declaracao exigida pelo ilem 9.1.6.1 do Termo de Referéncia

O item 10.4.1 do Edital estabelece que os requisitos de qualificagdo técnica observarao as
disposi¢es constantes do Termo de Referéncia. Por sua vez, o item 9.1 do Termo de
Referéncia, sob a rubrica “Documentos de Habilitacdo”, elenca os documentos que
deveriam integrar o Envelope n° 1, entre os quais se encontra a declaragao prevista no item
9.1.6.1:

"9.1.6.1 Declaragéo de que o Licitante se compromete a comprovar, quando da assinatura
do contrato, os vinculos, empregaticios ou contratuais, da equipe técnica, no caso de ser a
vencedora da licita¢do."
Trata-se de exigéncia objetiva e expressa, inserida no rol dos documentos de habilitacao,
razao pela qual sua apresentacdo deveria ocorrer juntamente com os demais documentos

gue compdem o Envelope n° 1.

Entretanto, a andlise da documentacao apresentada pela Recorrida demonstra a auséncia
dessa declaracdo. O Envelope n° 1 contém a Declaracao de Capacidade Econdmico-
Financeira (pp. 73-74), bem como os Anexos Il (pp. 69-71), IV (pp. 75-77), V (pp. 79-81), VI
(p. 83), VII (pp. 85-87) e VIl (p. 89), porém ndo ha documento correspondente ao

compromisso previsto no item 9.1.6.1 do Termo de Referéncia.

A omissdo torna-se ainda mais evidente porque a prépria Recorrida apresentou a
declaragdo relativa ao item 9.1.6.2, por meio do Anexo VI (p. 83), referente a inexisténcia
de trabalho infantil. Ou seja, dentre as declarac¢fes exigidas no ambito do item 9.1.6, uma

foi apresentada e a outra nao.

Ndo procede eventual interpretacdo de que a declaracdo somente seria exigivel apos o
julgamento da licitacdo ou ao momento da assinatura contratual. A obrigacdo futura de
comprovar os vinculos da equipe técnica nao se confunde com a obriga¢do atual de

apresentar a declaragdo de compromisso.

Com efeito, o documento exigido pelo item 9.1.6.1 possui natureza de compromisso
prévio, mediante o qual a licitante assume, ainda na fase de habilitacdo, a obrigacdo de
demonstrar, quando da contratag¢do, os vinculos empregaticios ou contratuais da equipe

técnica indicada para a execucao do objeto.

Essa interpretacdo decorre da proépria sistematica do Edital. Em concorréncias processadas

por meio de envelopes fechados, os documentos de habilitacdo sao apresentados de
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forma concentrada, no momento definido pelo instrumento convocatério, inexistindo
previsdo para complementacao posterior dessa documentagdo. Apés a homologacao, o
item 17.2 do Edital prevé apenas a convoca¢do da adjudicataria para assinatura do
contrato, enquanto o item 17.3 estabelece a necessidade de manutencado da regularidade
fiscal, trabalhista e econdmico-financeira, ndo havendo qualquer previsao de apresentacdo
posterior da declaracao exigida pelo item 9.1.6.1.

Além disso, ndo se trata de exigéncia meramente formal. O objeto licitado consiste na
prestacdo de servigos técnicos especializados de natureza predominantemente intelectual
(tem 1.1 do Edital), cuja execu¢do depende diretamente da equipe técnica a ser
disponibilizada pela futura contratada. A declaracdo exigida pelo item 9.1.6.1 representa,
portanto, compromisso relacionado a proépria capacidade de execuc¢do do objeto, razao

pela qual sua apresenta¢ao ndo pode ser dispensada ou postergada.

Por fim, eventual juntada posterior da declaragdo ndo se mostra admissivel, diante da
vedacdo constante do item 4.4.1 do Edital, que impede a complementa¢do da

documentacao de habilitagdo apés o momento préprio.

Dessa forma, a auséncia da declara¢do exigida pelo item 9.1.6.1 do Termo de Referéncia
impede o reconhecimento do atendimento integral dos requisitos de qualificagdo técnica
previstos no instrumento convocatério, impondo-se a aplicacdo da consequéncia

estabelecida no item 11.5 do Edital.

IV.4. O atestado da PP Concursos nio comprova servicos de Escritorio de Projetos, e
os atestados apresentados exigem diligéncia junto aos emitentes

O item 9.1.3.3.1 do Termo de Referéncia estabelece requisito especifico de qualificacao
técnica, exigindo a apresenta¢do de atestado que comprove “a prestacao de servigos de

implantagao, operagao ou consultoria em Escritorio de Projetos (PMO)".

A exigéncia ndo foi estabelecida de forma genérica, pois a prépria justificativa constante
das fls. 711-712 esclarece que “admitir a apresentacdo de atestados de consultoria em
outras areas do conhecimento acarretaria em risco de selecdo de empresa que ndo possua

expertise na prestacao dos servicos em tela”.

Nesse contexto, o conteldo do atestado emitido pela PP Concursos Ltda. (p. 65) ndo
demonstra, em principio, a experiéncia especifica exigida pelo instrumento convocatério.
Embora o documento apresente, em seu titulo, a expressao “Gestao de Projetos / Escritorio
de Projetos (PMO)”", a descricao das atividades efetivamente realizadas ndo indica a

implantagao, a operacao ou a prestacdo de consultoria em Escritorio de Projetos.
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Ao contrario, o corpo do atestado descreve atividades de “planejamento, estruturacao,
gestdo e acompanhamento do projeto”, relacionadas especificamente ao “projeto de
desenvolvimento, evolu¢do e sustentacdo da plataforma PP Concursos”, mencionando
ainda a organizacao das atividades em sprints e as etapas de Discovery, desenvolvimento,
valida¢do, melhoria continua e sustenta¢ao da solugao.

Assim, a descri¢do constante do proprio documento esta vinculada a gestao de um projeto
especifico de desenvolvimento de software, ndo havendo, no seu conteldo, a indica¢ao de
atividades préprias de implantac¢do, operacdo ou consultoria em um Escritério de Projetos,
conforme exigido pelo item 9.1.3.3.1.

A simples inser¢cdo da expressao “Escritério de Projetos (PMO)” no titulo do documento,
desacompanhada da descri¢do das atividades correspondentes, ndo supre, por si so, a
exigéncia editalicia, sobretudo porque o préprio Termo de Referéncia restringiu

expressamente a comprovacao a experiéncia especifica em PMO.

Além disso, os trés atestados apresentados pela Recorrida contém circunstancias objetivas
que recomendam a realizagdo da diligéncia prevista no item 9.1.3.3.2 do Termo de
Referéncia, segundo o qual os documentos “poderao ser objeto de diligéncia para

verificagdo de autenticidade”.

No mesmo sentido, o item 4.4.1 do Edital estabelece os limites para eventual
complementa¢do documental, de modo que a providéncia pretendida ndo consiste na
apresentacao de nova documentacdo de habilitacao pela Recorrida, mas na conferéncia da

autenticidade e do conteido dos documentos que ja integram o Envelope n° 1.

Com efeito, os trés atestados foram emitidos na mesma data, 03/09/2026, conforme

documentos de pp. 63, 65 e 67, apenas oito dias antes da sessdo publica.

Além disso, embora tenham sido emitidos por entidades distintas, sediadas em
Curitiba/PR, Fortaleza/CE e Ribeirdo das Neves/MG, os documentos apresentam o mesmo
titulo, “ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA - GESTAO DE PROJETOS / ESCRITORIO DE
PROJETOS (PMO)”, bem como redacdes coincidentes em seus trechos finais, especialmente
quanto a afirmacao de que ndo haveria fatos que desabonassem a capacidade técnica da
LEANY LEAN VENTURES LTDA. e quanto a possibilidade de confirmacdo do conteudo pela

contratante.

Também merece conferéncia o fato de os atestados emitidos pela OAB/PR e pela PP
Concursos terem sido assinados eletronicamente com apenas um minuto de diferencga, as

14h51 e 14h52 de 03/09/2026, respectivamente, mediante o mesmo padrao de selo de
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plataforma que aparece em documentos assinados pelos préprios representantes da

Recorrida, conforme se verifica nas pp. 33, 35, 49 e 74.

Essas circunstancias, consideradas isoladamente ou em conjunto, ndo autorizam concluir
pela falsidade, irregularidade ou inveracidade dos atestados, conclusdo que dependeria de
efetiva verificacdo junto as respectivas emitentes. Justamente por essa razdao, mostra-se
pertinente a diligéncia prevista no préprio Termo de Referéncia, mediante contato direto
com as entidades indicadas como emissoras, a fim de confirmar a autoria dos documentos,
a efetiva contratacdo da Recorrida, o objeto dos servicos prestados, o periodo de execugao
e a correspondéncia entre as atividades efetivamente realizadas e aquelas descritas nos

atestados.

Para conferir efetividade a diligéncia, mostra-se igualmente pertinente a solicitacao dos
documentos que permitam comprovar a relacdo contratual e a execucdo dos servicos
declarados, especialmente os respectivos contratos e documentos fiscais relacionados aos

servi¢os atestados.

A providéncia ndo implica abertura de nova oportunidade para que a Recorrida supra
deficiéncia documental mediante a apresenta¢dao de documento novo, mas apenas busca
verificar a autenticidade e a correspondéncia material dos atestados que ja foram
apresentados no Envelope n° 1, providéncia expressamente admitida pelo item 9.1.3.3.2

do Termo de Referéncia.

Desse modo, ha duas questdes distintas a serem consideradas pela Comissao: de um lado,
o atestado da PP Concursos ndo descreve, em seu conteudo, experiéncia compativel com
a exigéncia especifica de implantacdo, operagao ou consultoria em Escritorio de Projetos
(PMO); de outro, considerando as circunstancias objetivas que envolvem os trés
documentos apresentados, mostra-se necessaria a diligéncia junto as respectivas
emitentes antes que se reconheca, de forma definitiva, o atendimento da qualificacao

técnica exigida pelo instrumento convocatério.

IV.5. A declaracao do Anexo VIII devem ser examinadas diante da recente transferéncia
da sede da Recorrida

A documentac¢do societaria apresentada pela Recorrida demonstra que sua sede foi
transferida de Curitiba para Pinhais imediatamente antes da realizacdo da sessao publica.
Conforme a Sexta Altera¢do e Consolida¢dao do Contrato Social, datada de 27/08/2026 e
registrada na JUCEPAR em 28/08/2026 (pp. 2 e 14), a sede anteriormente estabelecida na
Rua Visconde de Nacar, n° 1440, Sala 2025, em Curitiba/PR, passou a estar localizada no

Municipio de Pinhais/PR. A inscricdo municipal em Pinhais também ocorreu em 28/08/2026
(p- 17).
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A circunstancia merece ser confrontada com a declara¢do apresentada no Anexo VIII (p.
89), na qual a Recorrida afirma que “ndo esta cadastrada como contribuinte no Estado e
na cidade do CONTRATANTE", sendo o Municipio de Curitiba o ente indicado no préprio

instrumento convocatorio.

A declaracdo, contudo, deve ser analisada em conjunto com a situa¢do cadastral da
empresa imediatamente anterior a altera¢do societaria. Isso porque a propria
documentacdo demonstra que a Recorrida manteve sua sede em Curitiba até 27/08/2026,
tendo a transferéncia para Pinhais sido registrada somente em 28/08/2026. Além disso, a
Unica certiddo municipal apresentada pela empresa é aquela emitida pelo Municipio de
Pinhais (p. 23), cuja inscricdo também teve inicio em 28/08/2026, conforme consta do
documento de p. 17.

Nesse contexto, embora a transferéncia da sede seja formalmente valida, permanece
necessaria a verificagdo da situagcao cadastral da Recorrida perante o Municipio de Curitiba,
especialmente porque a declara¢do apresentada no Anexo VIl se refere expressamente a
inexisténcia de cadastro como contribuinte naquele municipio, enquanto os documentos
societarios demonstram que a empresa nele manteve sua sede até poucos dias antes da

sessdo publica.

A questdo possui relevancia diante do item 10.2.5 do Edital (fl. 857), segundo o qual deve
ser apresentada a certiddo negativa municipal “da licitante, se for inscrita na Fazenda
Municipal”. Assim, ndo basta considerar exclusivamente a situacdo cadastral existente
apos a transferéncia da sede, sendo necessario verificar se, anteriormente a alteracao
societaria, a Recorrida mantinha cadastro perante o Municipio de Curitiba e, em caso

positivo, qual era sua situacdo fiscal na data pertinente a habilitagao.

Por essa razao, requer-se que a Comissao, mediante diligéncia, confronte a declara¢ao
apresentada no Anexo VIl com os registros cadastrais e fiscais mantidos pelo Municipio de
Curitiba, verificando a existéncia ou nao de inscricdo municipal da Recorrida e sua
respectiva situacao, sem que isso implique a apresenta¢do posterior de documento de

habilitacdo ou a complementacdo da documentacdo originalmente exigida.

A diligéncia, nesse caso, ndo busca criar nova condi¢do de habilitacdo, mas apenas verificar
a correspondéncia entre declara¢do apresentada pela prépria licitante e os registros
oficiais existentes, providéncia compativel com a necessidade de afericdo da veracidade

das informagdes que fundamentaram sua habilitagdo.
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IV.6. O objeto social da Recorrida nao é compativel com o objelo licitado

O item 7.1 do Edital (fls. 852) admite a habilitacdo empresas "que atuem em ramo de
atividade compativel com o objeto da licitagdo". O objeto é a "contrata¢do de empresa de
consultoria especializada em Gestdo de Projetos (PMO) para prestacdo de servigos técnicos
profissionais de natureza predominantemente intelectual, visando ao apoio técnico a
evolucdo e consolidacdo do Escritorio de Projetos da Secretaria de Estado da Educacgao do
Parana" (item 1.1, fl. 849).

O objeto social da Recorrida (Contrato Social, clausulas 1.3 e 1.4, p. 4) compreende suporte
técnico e manutenc¢do em tecnologia da informacdo, consultoria em tecnologia da
informacdo, tratamento de dados e hospedagem, portais e provedores de conteudo,
desenvolvimento e licenciamento de programas de computador, web design e
intermedia¢do e agenciamento de servigos e negdcios. Os CNAEs registrados no CNPJ (p.
15) sdo os de cédigos 62.09-1-00, 62.01-5-01, 62.01-5-02, 62.02-3-00, 62.04-0-00, 63.11-9-
00, 63.19-4-00 e 74.90-1-04. Nenhuma dessas atividades corresponde a consultoria em

gestdo empresarial ou ao gerenciamento de projetos em geral.

A carteira que o Escritério de Projetos acompanhara confirma a incompatibilidade. O
Anexo Il do Termo de Referéncia (fls. 916-928) lista 70 projetos que "constituem a carteira
a ser acompanhada pelo Escritério de Projetos e representam [...] o objeto direto do
Produto B". Apenas 13 deles estdo sob responsabilidade da Diretoria de Tecnologia da

Informacdo (DTI). Os demais 57 estdo a cargo de outras diretorias e incluem, por exemplo:

Ne° Projeto (Anexo Il do TR) Diretoria Pagina
9 Ar-Condicionado nas Escolas FUNDEPAR fl. 738
10 Atuacao de Psicologos e Assistentes Sociais nos NREs DEDUC/PREDUC | fl. 738
15 Built to Suit DPGE fl. 739
36 Mais Escolas Parana - PPP DG fl. 743
40 Modernizacdo das cozinhas escolares FUNDEPAR fl. 744
47 Novo Processo de Padroniza¢do da Alimentac¢do FUNDEPAR fl. 745
Escolar
57 Piso de Quadra modular FUNDEPAR fl. 747
60 Programa Auxilio Uniforme DG fl. 748
63 Regulamentacdo PSS DG fl. 748
70 Tutor Zelador FUNDEPAR fl. 749

Ndo ha como enquadrar no ramo de "consultoria em tecnologia da informacdo" o
gerenciamento de projetos de climatizagdao de escolas, de uma parceria publico-privada,

de alimentagdo escolar ou de regulamentag¢ao normativa.
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O Unico atestado da Recorrida que menciona expressamente Escritério de Projetos

descreve servigos de "Escritorio de Projetos (PMO) de tecnologia" (atestado da OAB/PR, p.

63), 0 que confirma que sua atuacdo se restringe ao ramo de TI.

A mesma razao que levou o Termo de Referéncia a recusar "atestados de consultoria em

outras areas do conhecimento" (justificativa do item 9.1.3.3, fls. 890-891) impede que se

considere compativel com o objeto um ramo de atividade restrito a tecnologia da

informacao.

V - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer a Recorrente:

a)

Q)

o recebimento e o conhecimento do presente recurso, por tempestivo, com efeito

suspensivo (item 15.7 do Edital);

no meérito, o seu provimento, para reformar a decisdo de habilitagdo e declarar
INABILITADA a licitante LEANY LEAN VENTURES LTDA, com fundamento nos itens
7.1,10,10.3.2,10.3.2.1, 10.3.6, 10.3.6.1, 11.2 e 11.5 do Edital e nos itens 9.1.3.3.1,
9.1.3.3.2 e 9.1.6.1 do Termo de Referéncia;

subsidiariamente, caso a Comissao entenda necessaria alguma diligéncia, que ela
se restrinja a verificacdo de documentos e fatos ja constantes do Envelope n° 1,
vedada a juntada de documento novo pela Recorrida (item 4.4.1 do Edital), e caso
necessario, poderdo ser solicitados: (i) a confirmac¢do, junto aos emitentes, da
autoria, do conteudo e do objeto dos atestados de p. 63, 65 e 67, com requisi¢cdo
dos contratos e notas fiscais correspondentes; (ii) a verificacdo da veracidade da
declaragao do Anexo VIl e da situacdo fiscal da Recorrida perante o Municipio de
Curitiba;

gue o resultado de eventual diligéncia seja comunicado a todas as licitantes, com
oportunidade de manifestacao; e

a comunicacdo da interposicdao deste recurso as demais licitantes, para
contrarrazdes (item 15.3 do Edital), e, ndo havendo reconsidera¢cdo, a sua
submissdo a Autoridade Competente (item 15.2 do Edital c/c art. 26, § 4° do
RLC/PREDUC).

Pagina 14 de 15



Nestes termos, pede deferimento.

Florianopolis/SC, 25 de setembro de 2026.

Assinado de forma digital por

NEURON CONSULTORIA LTDA
CNPJ: 14.220.191/0001-01
Janderson de Lima Reis
Representante legal

Dados: 2026.09.25 16:34:59 -03'00'
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